gesteckt, aber die von ihnen unterstiitzten
Kandidaten haben fast alle verloren. Nach
so grofien Verlusten werden sie wohl ir-
gendwann den Geldhahn zudrehen. Es ist
daher nicht unwahrscheinlich, dass die
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Demokraten in den nichsten Jahren die
Grundlagen fiir eine progressivere Politik
legen konnen, die sich vielleicht erst in 10
oder 15 Jahren verwirklichen ldsst — durch
die Nachfolger Obamas. Ml

Halbzeit: Vier Jahre Obama in Nahost

Die Erwartungen nach Barack Obamas »Rede an die muslimische Welt« in Kairo
2009 waren hoch. Von einem Neuanfang in den Beziehungen zu den islamisch ge-
prdgten Lindern war die Rede. Jetzt, nach Arabischem Friihling einerseits und
brennenden Botschaften andererseits stellt sich die Frage: Gab es eine Art Neu-

anfang oder ist Obama gescheitert?

chon bevor die letzten Stimmen der

US-Prisidentschaftswahlen ausgezihlt
waren, erreichten das Weifle Haus Gliick-
wiinsche aus dem Nahen Osten. Vom isra-
elischen Ministerprasidenten bis zum dgyp-
tischen Staatschef beeilten sich nahostliche
Machthaber, dem Prisidenten zur Wieder-
wahl zu gratulieren. Der Form war somit
geniige getan. Dennoch konnte dies nicht
dariiber hinweg tduschen, dass in der ara-
bischen Welt - und in Israel — von Eupho-
rie keine Rede sein konnte.

Riickblick: Im Juni 2009 verkiindete
der neu gewihlte US-Président in einer
dramatisch choreografierten »Rede an die
muslimische Welt« in Kairo »einen Neu-
anfang in den Beziehungen«. Die Verei-
nigten Staaten, so erklarte Obama, »waren
nie und werden sich nie im Krieg mit dem
Islam befinden«.

Dreieinhalb Jahre spiter: Im September
2012 brennen von Bengasi tiber Tunis bis
in den Jemen amerikanische Botschaften.
Erstmals seit 30 Jahren kommt ein Bot-
schafter bei einem Angriff ums Leben. Fiir
konservative Meinungsmacher ist der Fall
damit klar: Der »Neuanfang« ist geschei-
tert. Auf Fox News schimpft Rechts-AufSen-
Kommentator Pat Buchanan, »Obamas Ge-
samtstrategie in Nahost sei zusammenge-
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brochen«, wihrend der republikanische
Prisidentschaftsbewerber im Wall Street
Journal seinen Daumen senkt: Obama ha-
be »Konflikte und Instabilitit im Nahen
Osten entscheidend verschirft«. Selbst die
ansonsten unerschiitterlich pro-demokra-
tische Washington Post verkiindet unge-
rithrt den »Kollaps« der »Kairo-Doktrin«.

Derlei Kritik ist iiberzogen. Dies je-
doch nicht nur, weil sie eine Momentauf-
nahme extremistischer Gewalt tiberzeich-
net, sondern auch weil von einer umfas-
senden »Obama-Doktrin« in Nahostin den
ersten vier Jahren keine Rede sein kann.
Unabhingig von Redemanuskripten grif-
fen unter Obama vielmehr kiihle Macht-
kalkulation und wertegeleiteter Idealis-
mus flexibel ineinander.

Beispiel Israel-Paléstina: Entgegen opti-
mistischer Ankiindigungen zu Amtsantritt
stehen sich Israelis und Palistinenser nach
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wie vor unversohnlich gegeniiber. Der ur-
spriinglich engagierte Versuch Obamas,
die Regierung Netanjahu zu einem lang-
fristigen Einlenken im Siedlungsbau zu be-
wegen, misslang ebenso wie — daraus resul-
tierend - die Bemithung, belastbare End-
statusverhandlungen mit der nach wie vor
zwischen Hamas und Fatah zerstrittenen
paldstinensischen Autonomiebehérde an-
zuberaumen. Was bislang bleibt: Frustra-
tion in Tel Aviv, Ramallah und nicht zu-
letzt in Washington selbst.

Beispiel Irak: Ende des Jahres 2011
wurden die letzten US-Kampftruppen aus
dem Zweistromland abgezogen. Eines der
lingsten US-Militdrabenteuer kam somit
wie vom Amtsvorgénger anvisiert und von
Obama verkiindet zu einem Ende. Die
Konflikte im Irak sind jedoch auch nach
dem Truppenriickzug keineswegs geldst.
Der September 2012 etwa war einer der
blutigsten Monate der vergangenen zwei
Jahre. Unschoner Beigeschmack: Entgegen
vorherigen Ankiindigungen bemiihte sich
Obama hinter verschlossenen Tiiren ver-
geblich um eine lingere Verweildauer der
Truppen. Der Abzug erscheint so letztlich
eher als von Irakern erzwungen denn als
freigewihlte Grundsatzentscheidung des
Wandels.

Ahnlich ambivalent verhilt es sich mit
den diplomatischen US-Ouvertiiren ge-
geniiber Teheran und dem vermuteten ira-
nischen Atomwaffenprogramm. Hier sind
seit Amtsantritt Obamas kaum politische
Fortschritte zu verzeichnen, wenn man
von einem verschdrften Sanktionsregime
absieht. Ein umfassender diplomatischer
Neustart blieb aus. Ob neue diplomatische
Initiativen vor den fiir Juni angesetzten
Prasidentschaftswahlen im Iran zu erwar-
ten sind, ist unklar. Als kleinster gemeinsa-
mer Nenner des Erfolges wire allerdings
immerhin darauf zu verweisen, dass zu-
mindest eine militdrische Eskalation unter
Obama verhindert wurde.

Und natiirlich Syrien: Entgegen den
Hoffnungen Washingtons setzte der syri-
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sche Machthaber zunehmend auf Repres-
sion statt auf Reformen. Hierauf fand die
US-Regierung bislang keine iiberzeugen-
de Antwort. Gerade von republikanischer
Seite wurde ihr dies zunehmend als Fiih-
rungsschwiche vorgehalten. Dabei ver-
weist allerdings auch kein Kritiker auf tiber-
zeugende Alternativen — gerade angesichts
der bekannten Widerstinde in Moskau
und Peking.

Israel-Paldstina, Irak, Iran, Syrien...; als
vorldufige Bilanz bleibt hier vor allem Er-
niichterung. Wiirde eine Bestandsaufnah-
me hier enden, sie fiele enttduschend aus.
Unberticksichtigt bliebe dabei freilich eine
Reihe von Grundsatzentscheidungen, mit
denen Obama sehr wohl schon jetzt (nah-
ostliche) Geschichte geschrieben hat.

Entscheidungen gegen
den Status Quo

Vorhang auf fiir die - zumindest relativen
- Erfolgsgeschichten des Arabischen Friih-
lings: Tunesien, Libyen, Agypten, und Je-
men. Hier wére der rasche Zusammen-
bruch der autoritiren Regime von US-
amerikanischen Gnaden ohne einen Pa-
radigmenwechsel in Washington kaum
moglich gewesen.

Denn, was oft iibersehen wird, die Un-
terstiitzung der Protestbewegungen und
auch die Anerkennung der Wahlerfolge
islamistischer Parteien in der Folge der
Aufstinde war beileibe keine Selbstver-
standlichkeit. Noch 1991 in Algerien hatte
sich die erste Regierung Bush klar fiir den
Erhalt eines undemokratischen Status Quo
stark gemacht. Wahlergebnisse wurden
ignoriert. Ahnlich positionierte sich die
Regierung George W. Bush zum Wahler-
folg der islamistischen Hamas in Paldstina.
Auch hier galt: Stabilitat statt demokra-
tische Prinzipien.

Obamas Ansatz, Normen in entschei-
denden Punkten iiber traditionell definier-
te Interessen und ausschlaggebende Stabi-



litdtskonzepte zu stellen, ist durchaus Neu-
land - und mit Risiken behaftet. Letztlich
setzt die US-Regierung darauf, die aufge-
werteten islamistischen Parteien in Tune-
sien, Agypten und anderswo durch politi-
sche Integration zu domestizieren. Fiir die-
se Annahme gibt es gute Griinde. Wirklich
Kklar ist bislang jedoch nur eines: Die Ent-
scheidung gegen den Status Quo wird die
politische Entwicklung im Nahen Osten
firr die kommenden Jahre maf3geblich pra-
gen.

Trotz dieser progressiven Haltung zum
politischen Wandel des Arabischen Friih-
lings blieb Obama jedoch zugleich in Kern-
fragen traditionellen US-Politiklinien treu.
Die Versuche eines demokratischen Auf-
bruchs in Bahrein etwa, dem Stiitzpunkt
der fiinften US-Flotte, wurden als inakzep-
tabel ausgeschlossen. Ebenso eine begin-
nende Demokratiebewegung in Saudi-Ara-
bien. Einer umfassenden Werteorientie-
rung wurden hier durchaus realpolitische
Grenzen gesetzt. So viel Idealismus wie
moglich, so viel Realismus wie nétig, so
konnte man den Ansatz auf den Punkt
bringen. Nicht zu vergessen ist hier zudem
die hartnickige Fortsetzung des »Kriegs
gegen den Terror« der Regierung Bush mit
anderen Mitteln. Expandierende und zu-
mindest fragwiirdige Drohneneinsitze so-
wie die unnachgiebige Jagd auf Osama bin
Laden legen hiervon Zeugnis ab.

In der Summe entsteht so ein kom-
plexes Bild der ersten vier Jahren Barack
Obama in Nahost. Kontinuitit traf auf ho-
he Erwartungen, die in einer zunehmend
multipolaren Welt mit strategisch neuen
Herausforderungen — nicht zuletzt in Asien
- bisweilen iiberzogen gewesen sein mo-
gen. Zu verzeichnen ist jedoch zugleich
eine couragierte Neuausrichtung Obamas
in Kernfragen des Arabischen Friihlings.
Angesichts der katastrophalen Bilanz des
Amtsvorgangers ist dies sicher nicht die
negativste aller moglichen Bilanzen - und
keine schlechte Ausgangsposition fiir eine
zweite Halbzeit. M
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